4.2 Porovnanie hodnotiacich kritérii a indikatorov kvality — identifikacia
prvkov finskeho ramca nad ramec slovenského systému

Slovensky systém hodnotenia kvality kol a Skolskych zariadeni je postaveny na pomerne presne
definovanych kritéridch a indikatoroch. Pokym Statna $kolskd inpekcia mé jasne stanovené, ¢o sa
v ramci inSpekénej ¢innosti sleduje?, Finsky pristup je vtomto smere zasadne odliny. Nepracuje s pevne
stanovenym, univerzadlne aplikovanym suborom kritérii a indikatorov na urovni jednotlivych Skol.
Hodnotenie kvality je rozptylené medzi viaceré nastroje — narodné hodnotenia, tematické evaluacie
ainterné procesy na urovni Skoly, bez snahy previest kvalitu na jednotny subor kontrolovatelnych
poloZiek.

Porovnanie pristupu ku kritériam a indikatorom
Miera formalizacie:

Slovensky model pracuje s vysokou mierou formalizacie. Kazdé kritérium ma jasne definované indikatory
a podmienky, ktoré umoznuju jeho overenie. Finsky model je vtomto smere vyrazne menej formalizovany
- kvalita nie je viazand na jednotny zoznam znakov, ale skor na $irSie ciele vzdelavania a ich napifianie v
praxi.

Funkcia indikatorov:

V slovenskom systéme maiju indikatory kontrolnu a verifikacnu funkciu - slizia na posudenie, i Skola
spifia stanovené poziadavky. Vo Finsku indikatory v takomto zmysle absentuju. Ak sa pouZivaju, tak skor v
ramci konkrétnych hodnotiacich inSpekcii alebo analyz, nie ako trvala sucast inSpekéného ramca.

Jednotnost vs. variabilita:

Slovensky systém zabezpecCuje vysoku mieru jednotnosti hodnotenia naprie¢ Skolami. Finsky pristup
pripusta vacsiu variabilitu - hodnotenie sa prispdésobuje konkrétnej oblasti alebo cielu evaluacie, nie je
viazané na jednotny Standard aplikovany na vSetky Skoly.

Zameranie kritérii:
Slovenskeé kritéria su vo velkej miere orientované na:

= sllad s legislativou a kurikulom,
= nastavenie procesov a dokumentdcie,
= formalne uchopenie riadenia a kontroly.

Finsky pristup sa viac sustreduje na:

= redlne fungovanie vzdelavacieho procesu,
= podporu ucenia a rovnost prilezitosti,
= SirSie systémové otazky (napr. dostupnost, vysledky na trovni systému).

PRVKY FINSKEHO RAMCA IDENTIFIKOVATELNE NAD RAMEC KRITERIALNEHO MODELU

Aj ked finsky systém nepracuje s klasickymi kritériami a indikatormi, mozno v fiom identifikovat niektoré
charakteristiky, ktoré slovensky model v tejto podobe neobsahuje:

Implicitné, nie explicitné vymedzenie kvality

! Kritéria hodnotenia stavu a Grovne vychovno-vzdelavacieho procesu, pedagogického riadenia a podmienok
vychovy a vzdelavania v Skolskom roku 2025/2026



= Kvalita nie je definovana cez zoznam poZziadaviek, ale vyplyva zo zakonnych cielov vzdelavania,
kurikula a principov (napr. rovnost, podpora ucenia).

Prepojenie hodnotenia na systémovu troven

= Hodnotenie je ¢asto orientované na sledovanie fungovania systému ako celku, nie primarne na
posudzovanie jednotlivych Skél.

Docasné a tematickeé , kritéria“

= Kritérid sa objavuju skor v ramci konkrétnych evaluacii (napr. tematickych Setreni), nie ako
stabilny a jednotny ramec.

MensSi doraz na preukazovanie formalneho stladu

= Posudzovanie kvality nie je viazané na rozsiahle dokazovanie splnenia jednotlivych podmienok
(napr. dokumentacnych), ale viac na analyzu fungovania a vysledkov.

Porovnanie ukazuje, Ze slovensky a finsky pristup predstavuju dva odliSné modely prace s kvalitou.
Slovensky systém je postaveny na jasne definovanych kritériach a indikatoroch, ktoré umoznuju jednotné
a kontrolovatelné hodnotenie S$ko6l. Finsky systém takyto ramec nepouziva a kvalitu sleduje
prostrednictvom menej formalizovanych, viac kontextovych a systémovo orientovanych nastrojov.

V dosledku toho nie je mozné vytvorit priame porovnanie jednotlivych kritérii. Porovnatelné su skor
principy, na ktorych st oba systémy zaloZené, nez konkrétne indikatory kvality.



